
重庆古镇历史文化资源评价指标体系构建与应用

摘 要：为加强古镇历史文化保护，促进古镇的可持续发展，本研究基于重庆古镇的地域和文化资源特征，从保护和利用两方

面，采用层次分析法构建了重庆古镇历史文化资源保护与利用评价指标体系。本研究选取历史悠久且能反映一定时期历史和特

色的29个古镇作为评价对象，评价重庆古镇历史文化资源的保护与利用情况，评价结果显示磁器口古镇资源保护与利用情况

最好，其次是龚滩古镇和安居镇。本研究为科学且量化评价古镇历史文化保护与利用提供了新思路，在古镇资源利用定量评价

方面进行了探索。
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Abstract: To further protect historical culture and promote the sustainable development of ancient towns, we constructed an evaluation index sys-

tem to protect and utilize historical and cultural resources in Chongqing ancient towns by analytic hierarchy based on the regional and cultural re-

source characteristics of Chongqing ancient town. We selected 29 ancient towns, with a long history that could reflect the history and characteris-

tics of a certain period, as the evaluation objects to evaluate the protection and utilization of historical and cultural resources in these areas. The

results show that the protection and utilization in Ciqikou ancient town is the best, following by Gongtan and Anju ancient town. This research

provides a new idea for the scientific and quantitative evaluation of the historical and cultural protection and utilization of the ancient town, and

explores the quantitative evaluation of the ancient town resource utilization.
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古镇作为地域性民俗文化和建筑传统风貌的重

要载体，反映了不同地域和不同历史时期的地方特

色，是不可再生的宝贵历史资源，是历史文化遗产

的重要组成内容。为加强古镇的保护，促进古镇的

可持续发展，古镇保护利用相关研究一直受到学者

关注，对古镇的研究多集中在保护和利用两方面。保

护方面的研究一是从整体层面，构建古镇的保护评价

体系 [1-3]；二是以古镇街巷、生活和景观空间，以及

传统建筑为重点，对古镇历史演变和空间格局进行

研究[4-7]。

本研究以重庆古镇为例，从保护与利用两个层

面构建评价指标体系，评价古镇历史文化资源的保

护与利用情况。客观、系统地分析古镇历史文化

资源的保护和可持续利用情况，了解保护与利用

的成效及短板，为古镇的保护规划、开发利用提

供方向[8-11]。

1 指标体系构建

1.1 指标体系构建方法

指标选取是指标体系构建的重要内容，本研究指

标选取遵循科学性、合理性与客观性原则，首先充

分借鉴国家现有评价体系标准和相关专业领域的研

究成果，结合重庆古镇实际和地方特色，构建初步

指标体系；其次邀请历史文化保护、人文地理、规

划领域相关专家对初步指标体系进行修正调整，完善

评价指标。

采用层次分析法，构建指标判断矩阵，通过上述

专家打分确定指标之间的重要性程度，计算各层次指
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标权重，最后构建重庆古镇历史文化资源保护与利用

评价指标体系。

1.2 指标体系构建

1.2.1 指标体系初步构建

本研究指标主要考虑保护与利用 2个方面内容。

住建部、国家文物局的《中国历史文化名镇名村评价

指标体系》，从价值特色、保护措施方面，共 23个指

标对名镇名村保存文物丰富情况、历史建筑集中成片

情况和保护管理措施情况进行评价，以了解名镇名村

的保护情况。赵勇[10]在《中国历史文化名镇名村保护

理论与方法》中把保护评价因子分为物质文化遗产和

非物质文化遗产两大类别下的自然环境、空间形态、

建筑遗产、历史影响和民俗文化5个层级。

古镇旅游开发是古镇历史文化资源利用的主要方

式 [11]，国家旅游局的《旅游资源分类、调查与评价》

将旅游资源分为地文景观、水域风光、生物景观、天

象和气候景观、遗址遗迹、建筑与设施、旅游商品、

人文活动八大类，其中建筑与设施、历史遗迹、人文

活动旅游资源与古镇历史文化资源具有高度相似性。

重庆地区独特的山地自然环境和多元文化，孕育

出了类型众多、独具巴渝特色的重庆古镇，重庆古镇

是大三峡文化、移民文化和地方民俗文化的缩影，具

有独特的建筑风貌和文化内涵[12]。重庆共有23个国家

级历史文化名镇、53个市级历史文化名镇，空间地域

分布广泛，多沿江河、驿道等交通要道分布；同时区

域分布不均衡，多集中在重庆主城都市区，渝东南和

渝东北分布数量则相对较少且分散[4]，同时渝东南因

属少数民俗聚集区，古镇具有土家族、苗族为主的地

域民族风情和少数民族文化特色，传统民俗文化价值

更加珍贵。

借鉴国家相关标准和相关专业研究成果[1-3,13]，结

合重庆古镇地域特色，初步构建由目标层、准则层、要

素层和指标层组成的重庆古镇历史文化资源保护与利用

评价指标体系。目标层，是指标体系评价后的最终结

果；准则层，包括资源本底和开发利用两大体系；要素

层，由自然景观资源、历史文化资源和开发利用配套资

源三部分主城。指标层由20个指标构成（表1）。
1.2.2 指标体系修正

为完善指标体系，使指标体系更科学、严谨，本

次研究邀请规划、历史文化名城保护、人文地理、自

然地理、旅游开发等方面专家共20位，其中规划方面

专家共 7人（规划自然资源管理部门国土空间总体规

表1 初步指标体系

目标层

重庆古镇历史文化资源保护与
利用指标体系

准则层

资源本底

开发利用

要素层

A自然景观资源

B历史文化资源

C开发利用资源配套

指标层

A1自然环境优美度

A2人工环境与自然的融合度

A3特色自然资源与特色景观

A4气候舒适度

A5亲水空间资源

A6地理标志产品

B1核心保护区规模

B2选址特色和空间格局独特性

B3传统建筑风貌特色度

B4拥有反映地方特色的典型历史建筑

B5拥有体现镇特色、典型特征的古迹

B6传统民俗文化独特性

B7民俗艺术保存度

B8特色手工艺品、饮食

B9原住民生活场景

B10重要历史事件和人物

C1附近景区景点的联系性

C2交通便利度（通达时间）

C3公共设施完善度

C4生活设施舒适性
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划、历史文化保护专项规划相关的政府工作人员

4 人，长期从事国土空间规划编制的技术专家 3人）；

历史文化保护方面专家共 6人（其中文化和旅游发展

管理部门工作人员 1人，重庆市规划学会历史文化名

城专委会人员 2人，长期从事历史文化名城、名镇、

名村保护等专项规划编制的技术专家3人）；人文地理

方面专家 3人（其中重庆市地理学会地理文化专委会

人员 1人，长期从事人文地理分析的技术专家 2人）；

自然地理方面专家 2人，均为长期从事自然地理分析

的技术专家；旅游开发方面专家 2人（其中古镇旅游

开发基层干部 1人，长期从事古镇旅游开发策划的技

术专家1人）。

上述专家就初步指标体系评价打分和提出意见，

认为指标特别重要5分，重要4分，不清楚3分，不重

要2分，非常不重要1分，并填写意见。

根据专家意见，选取评价分数 3分以上的指标，

并通过增加物质文化体验、民俗文化体验、特色产品

体验等指标，以及细分生活设施舒适性指标，丰富资

源利用维度的评价；增加互联网时代能体现古镇历史

文化资源利用新方法的指标，最终建立由2个要素层、

5个准则层、24个指标层构成的指数评价体系（表2）。
表2 评价体系表

目标层

古镇历史文

化保护与利

用指标体系

要素层

资源本底

开发利用

准则层

A自然景观资源

B历史文化资源

C开发利用产品

D开发服务配套

E古镇宣传推广

指标层

A1自然环境优美度

A2人工环境与自然的融合度

A3特色自然资源与特色景观

A4气候舒适度

A5可连通的景区景点

B1核心保护区规模

B2历史街巷空间格局

B3传统建筑风貌

B4特色历史建筑

B5特色历史古迹

B6传统民俗文化（艺术）

B7特色手工艺品与美食

B8原住民生活场景

C1物质文化体验

C2民俗文化体验

C3特色产品体验

C4重要历史事件和名人

D1交通便利度

D2服务设施完善度

D3餐饮配套

D4住宿配套

E1电影电视取景地

E2目的地搜索指数

E3媒体关注度

1.3 指标权重确定

1.3.1 构造判断矩阵

针对构建的指数评价体系，为了比较某一层次中

指标对上一层某一指标影响的相对重要性程度，构建

判断矩阵。根据指标重要程度，对每层各指标间进行

两两比较进行量化，从而获得评价指标之间相对重要

程度的判断矩阵[14]。

1.3.2 一致性检验

对判断矩阵进行赋值量化后，会出现难以保证比

较前后一致性的情况，因此需要对判断矩阵进行一致

性检验。

首先需要计算判断矩阵的最大特征值，根据

A·W = λmax·W （ A 为矩阵向量）得到 λmax 。根据 λmax

求一致性指标 CI 。

CI =
λmax -n

n -1
（1）

式中， n 为判断矩阵的阶数，最后计算一致性比例CR 。

CR = CI
RI

（2）
式中， RI 为平均随机一致性。当 CR＜0.1 时，认为

判断矩阵的不一致性在容许范围内，是可以接受的，

具有“满意一致性”； CR  0.1时，则需要对判断矩阵

进行修正。

1.3.3 各层次指标权重计算

采用算数平均法，计算各要素层和指标层的权

重。由以上的判断矩阵，根据整体结构顺序，对要素

层指标进行一致性检验， CR = 0.003 85 ，符合一致性

检验要求。得到重庆古镇历史文化资源保护与利用指

标体系权重。

2 重庆古镇历史文化资源保护与利用评价

2.1 评价对象

2.1.1 评价古镇选取

本次研究在重庆全域范围内选取 29个历史悠久、

且能反映一定时期历史和特色的古镇作为评价对象，

包括住建部和国家文物局联合公布的前 7批重庆国家

级历史文化名镇共23个，以及6个在本地具有一定知

名度和代表性的古镇。

2.1.2 评价古镇空间分布特征

所选古镇在空间分布上，主要集中分布在重庆主

城都市区范围内，共有20个，渝东北和渝东南分布较

少，分别有 5个和 4个。从区县来看，江津所涉及的

古镇最多，共有 5个古镇分布在江津区内，其次是巴

南、九龙区、荣昌和酉阳，分别有 2个古镇。从自然

··34



第21卷第10期

环境来看，所选古镇大都分布在长江及其支流江河沿

岸，少数分布在古驿道沿线。

2.2 指标评价

根据指标评价内容，收集29个古镇历史文化名镇

申报材料、镇保护规划、文物普查数据、历史建筑名

录、非物质文化遗产、国家地理标志保护产品、地理

标志商标、农产品地理标志、古镇现场照片、历史建

筑现场照片等资料，同时借助网络大数据资源，收集

古镇民俗文化、配套设施等资料。以镇为单位，指标

为标签对收集的基础资源进行整理、归纳。横向对比

29个镇的基础情况和相关规范要求，确定各指标的基

本评分依据和原则。

再次邀请指标修正时的 20位专家，每项指标以

10分为满分对 24个指标进行打分，最后通过权重计

算得出评价结果。

2.3 结果与讨论

评价结果显示，有“重庆名片”之称的磁器口位

居榜首，资源本底丰厚的龚滩古镇和拥有九宫十八庙

的安居古镇分别位列第二和第三名。分析发现，排名

靠前的古镇普遍依山傍水，自然环境优美，历史底蕴

丰厚，历史文化资源保护力度大、保护效果好；同时

古镇生活生产配套服务设施完善、观赏游览性强，特

色明显、知名度较高。

通过分析资源本底得分可知，渝东南的古镇在资

源本底方面总体较好，普遍邻山靠水、资源丰富、民

俗独特；渝东北的古镇资源本底整体不及渝东南，如

巫溪宁厂、万州罗田、开州温泉等排名均较靠后，与

古镇的保护力度有较大关系。主城都市区古镇则参差

不齐，如铜梁安居、荣昌万灵等本身资源禀赋较好，

同时古镇格局和古建筑保护修缮工作开展较好，资源

本底得分较高；渝北龙兴、江津石蟆、涪陵青羊古镇

等区虽然历史文化资源均较丰富，但保护工作力度尚

不够，历史文化资源出现逐渐破败、凋零等现象。

通过分析开发利用得分可知，主城都市区和渝东

南的古镇历史文化资源开发利用较好，与主城都市区

和渝东南对利用古镇资源发展旅游产业的重视相关。

渝东北的古镇表现较差，除石柱西沱外，其他 4个古

镇均位于最后几位，如巫溪宁厂古镇，主要是该区域

古镇资源开发利用程度低、配套服务设施严重缺乏，

开发几乎处于停滞状态。

3 结 语

古镇作为人们认识历史的物质和文化桥梁，传承

和展示了该地区传统生活形态和建筑文化，具有很高

的研究价值和保护利用价值。本研究基于重庆古镇地

域和文化特征，对重庆古镇历史文化资源保护与利用

现状情况，采用层次分析法，从自然景观资源、历史

文化资源、开发利用产品、产品服务配套和古镇宣传

推广等5个方面，选取24个具有代表性的指标，构建

重庆古镇历史文化资源保护与利用评价体系，评价古

镇历史文化资源保护是否达到预期、历史建筑等文化

遗产价值彰显和可持续发展情况，为科学量化评价古

镇历史文化资源保护与利用情况提供参考，同时对古

镇规划提供一定的指导意义。
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